A r“/\l/\\m_ﬂ\ Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s.

ri Rasnovka 770/8, 110 00 Praha 1 - Staré Mésto
TSK..

Prostfednictvim el. nastroje NEN

NaSe znacka Vyfizuje V Praze dne
TSK/04863/21/1215/chal Mgr. Simon /257 015 224

Véc: Vysvétleni Zadavaci dokumentace Ill. v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,ZZVZ*)

Identifikace verejné zakazky
Nazev vefejné zakazky: ,,Nakup multifunkéniho a mériciho vozidla“

Evidenéni Cislo zakazky uvedené ve Véstniku vefejnych zakazek: Z2020-046104
Systémové ¢&islo v NEN: N0O06/20/vV00033978

(dale jen ,VZ)

Zadavatel

Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s.

se sidlem Rasnovka 770/8, PSC 110 00 Praha 1 - Staré Mésto

ICO: 03447286

zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, spis. zn. B20059

zastoupena: Mgr. Jozefem Sin€akem, MBA, generalnim feditelem a pfedsedou
predstavenstva
PhDr. Filipem Hajkem, mistopfedsedou pfedstavenstva
Ing. Martinem Pipou, ¢lenem pfedstavenstva

(dale jen ,Zadavatel®)

Na zakladé pisemné Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace Vas v souladu s § 98 ZZVZ
informujeme o znéni Zadosti a o poskytnutém vysvétleni.

Dotaz ¢. 1:

Zadavatel v ¢l. 13 zadavaci dokumentace v ramci zadavacich podminek tykajicich se zpusobu a
mista podani nabidek stanovil, Ze pro podani nabidek v elektronické podobé bude pouzit
certifikovany narodni elektronicky nastroj (NEN), a dale pak, ze u¢astnik zadavaciho Fizeni musi byt
pro moznost podani nabidky registrovan jako dodavatel v elektronickém nastroji Tender arena.
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Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) zda je registrace v elektronické nastroji Tender arena nutna, a

b) pokud ano, tak z jakého didvodu, kdyz nabidky maji byt podavany prostfednictvim certifikovaného
narodniho elektronického nastroje (NEN).

Odpovéd::

Zadavatel uvadi, ze se jedna o zjevnou chybu v psani. Registrace v Tender arené neni nutna, nabidky
se budou podavat v elektronickém nastroji NEN. Zadavatel pozadavek na registraci v elektronickém
nastroji Tender arena uvedeny v €l. 13 zadavaci dokumentace ze zadavaci dokumentace odstranil.

Dotaz é. 2:

Zadavatel stanovil v ¢&l. 6.11.1 zadavaci dokumentace poZadavek na pfFedloZzeni seznamu
vyznamnych dodavek realizovanych v poslednich 5 letech pfed zahajenim zadavaciho fizeni, pfi¢emz
v ramci minimalni urovné kritéria technické kvalifikace vymezené v pism. a) pozaduje zadavatel
realizaci alespof 3 vyznamnych zakazek ,na dodavku multifunkénich méficich vozidel uréenych k
mérfeni podélnych a pri¢nych nerovnosti a poruch vozovek nebo obdobnych méficich zafizeni, a to v
hodnoté min. 15.000.000,- K¢ bez DPH za kazdé dodané vozidlo nebo obdobné zarizeni:*“

Dodavatel ve vztahu k tomuto na zakladé svych zkuSenosti uvadi, Ze dodavka multifunk&niho a
méficiho vozidla trva minimalné 1,5 az 2 roky, pfiemz se navic v trznim prostfedi nejedna o natolik
frekventovany predmét plnéni. Dodavatel tak povazuje pozadavek zadavatele vymezeny v pism. a)
na predlozeni alespoi 3 vyznamnych zakazek realizovanych za poslednich 5 let za zna¢né pfisny,
nepfiméfeny a neodpovidajici trznimu prostfedi, coZ nepfiméfené omezuje Urovef soutézniho
prostiedi a vytvari pfekazky pro radnou hospodaiskou soutéz.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) z jakého dlivodu zadavatel pozaduje natolik pfisnou technickou kvalifikaci neodpovidajici realnému
trznimu prostfedi, a

b) zda by tento pozadavek mohl zadavatel upravit a snizit poCet vyznamnych zakazek pozadovanych
v pism. a) tak, aby tento polet odpovidal redlnému trznimu prostfedi a rozsahu a sloZitosti
pozadovaného pfedmétu plnéni této verejné zakazky.

Odpovéd:

Zminény pozadavek souvisi s tim, aby bylo zajisténo, ze dodavatel ma s timto typem zakazek realné
zkuSenosti a nejedna se pouze o jednorazovou a ojedinélou zalezitost. Zadavatel poptava
vyzkousené feSeni od dodavatele, ktery ma s pfedmétem dodavky zkuSenosti, nikoli FeSeni, které
bude teprve dodavatel vymyslet, navrhovat, konstruovat, stavét a ladit. Zadavatel na vySe uvedené
podmince trva, nebot jeji suspendace by znamenala, Ze mUze obdrZet feSeni s nepfedvidatelnou
kvalitou.

Dotaz é. 3:

Zadavatel stanovil v odst. 3.1.2 navrhu smlouvy, ze pfedmétem smlouvy je zavazek Prodavajiciho
.dodat Kupujicimu vozidlo, které bude splriovat poZzadavky a parametry uvedené v Implementacéni
studii a v Technické specifikaci (dale jen ,Nosné vozidlo“);“ a v odst. 3.1.3 navrhu smlouvy, ze
pfedmétem smlouvy je zadvazek Prodavajiciho ,dodat Kupujicimu veSkeré HW a SW vybaveni, které
bude splriovat poZzadavky a parametry uvedené v Implementacéni studii a v Technické specifikaci
(dale jen ,HW a SW vybaveni*); a v odst. 4.4 navrhu smlouvy, zZe ,Prodavajici je povinen poskytovat
Servis HW a SW dle potreb Kupujiciho a podminek stanovenych v této Smlouvé a v Implementaéni
studii [...J¢

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze dle navrhu smlouvy musi Nosné vozidlo a HW a SW vybaveni
splhovat pozadavky a parametry stanovené nejenom v Technické specifikaci, ale také v
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Implementaéni studii, a stejné tak Servis HW a SW musi byt poskytovan nejenom dle potfeb
Kupujiciho a podminek stanovenych ve Smlouvé, ale také v Implementacni studii.

Zadavatel v odst. 4.2 navrhu smlouvy nicméné stanovil, Ze ,,Prodavajici je povinen pfedat Kupujicimu
navrh Implementacni studie do 30 kalendarnich dn( od nabyti dcinnosti této Smlouvy. Kupujici
nasledné do 15 kalendarnich dni zasle Prodavajicimu své pfipominky k navrhu Implementacéni
studie, které je Prodavajici povinen do 15 kalendarnich dni od jejich obdrZzeni zapracovat. Tento
postup muze probéhnout i opakované.” Toto je pak dale potvrzeno také v odst. 6.1 navrhu smlouvy a
6.2 navrhu smlouvy, kde je stanovena povinnost Prodavajiciho navrh Implementaéni studie upravit Ci
doplnit a vyporadat pfipominky Kupujiciho a povinnost Prodavajiciho aktivné spolupracovat s
Kupujicim na pfipravé Implementaéni studie a dbat jeho pozadavkl a pfipominek, aby bylo mozné
Implementacni studii akceptovat.

Z vySe uvedeného tak vyplyva, ze Kupuijici je opravnén Prodavajicimu sdélit jakékoliv své pfipominky
k navrhu Implementacni studie a Prodavajici je povinen je ve stanovené |haté zapracovat. Kupujici je
tak opravnén sdélit své pfipominky v podobé novych, upravenych €i doplnénych pozadavku a
parametru vztahujicich se k Nosnému vozidlu a HW a SW vybaveni nebo novych, upravenych
¢i doplnénych potieb a podminek poskytovani Servisu HW a SW.

V8echny takto Kupujicim k navrhu Implementaéni studie sdélené nové, upravené ¢&i doplnéné
pozadavky, parametry, potfeby & podminky, které musi byt zapracovany do Implementacni studie,
se tak pro Prodavajiciho stavaji z hlediska plnéni Smlouvy zavazné. Dodavatel ve vztahu k
tomuto uvadi, ze Implementaéni studie ma byt dle navrhu Smlouvy nicméné vypracovana a predana
az po podani nabidky, uzavieni smlouvy na vefejnou zakazku, a tedy logicky az po nacenéni nabidky.

Dle takto stanovenych zadavacich, resp. smluvnich, podminek neni a nemlze byt dodavateli k
okamziku podani nabidky zfejmé, jaky pfedmét pIinéni bude nakonec plnit, resp. zda bude vibec
schopen takovy pfedmét plnéni nakonec plnit, nebot ten bude s kone&nou platnosti ovlivhén az
pfipominkami Kupujiciho k navrhu Implementacni studie, které je Prodavajici povinen zapracovat, a
v souladu s Implementacéni studii poté pfedmeét pinéni pinit.

Dodavatel je tak navic nucen v nabidce nacenit pfedmét pinéni, ktery mu neni k okamziku nacenéni
nabidky znam, nebot’ ten bude s kone€nou platnosti pravé ovlivnén az pfipominkami Kupujiciho k
navrhu Implementacni studie. Zadavatel v odst. 5.5 navrhu smlouvy navic sam potvrzuje, Zze kupni
cena je kone€nd, nejvyse pripustna a obsahuje veskeré naklady nutné k dodani Predmétu
koupé a k pInéni dalSich povinnosti Prodavajiciho podle této Smlouvy. Rovnéz tak to zadavatel
potvrzuje v odst. 6.28 navrhu smlouvy, ve kterém uvadi, Ze naklady za splnéni dalSich pozadavk
Kupujiciho vyplyvajicich ze smlouvy, ¢imz se musi logicky rozumét také nové, upravené €i doplnéné
pozadavky, parametry, potfeby ¢i podminky sdélené ve formé pfipominek Kupujiciho k Implementaéni
studii, nese Prodavajici a nemaji dopad na kupni cenu dle Smiouvy.

Dodavatel uvadi, Ze jakakoliv pfipominka Kupujiciho v podobé& novych, upravenych ¢i doplnénych
pozadavkl, parametrd, potfeb & podminek pInéni pfedmétu pinéni mize mit vliv na moznost
dodavatele takovy predmét pinéni radné ¢i viibec plnit a vzdy bude mit vliv na cenu predmétu
pInéni, kterou dodavatel stanovil uz nabidce podané v zadavacim fizeni na vefejnou zakazku.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda dodavatel chape spravné povahu Implementacni studie jako vysledek vzeSly ze spoluprace
Kupujiciho a Prodavajiciho, a

b) zda dodavatel chape spravné, Ze Kupujici je k navrhu Implementacni studie opravnén sdélit
pfipominky v podobé& novych, upravenych ¢i dopinénych pozadavk(, parametrd, potfeb & podminek
pInéni pfedmétu plnéni, ktere je Prodavajici povinen do Implementacni studie zapracovat a v souladu
s nimi pfedmét pInéni poté také pinit, a

¢) zda dodavatel chape spravné, Ze se Prodavajici ma dle navrhu smlouvy zavazat k plnéni pfedmétu
pinéni, ktery neni Prodavajicimu ke dni podani nabidky, ani ke dni uzavieni smlouvy na vefejnou
zakazku znam, protoze tento maze byt ovlivnén pfipominkami Kupujiciho k navrhu Implementaéni
studie, které je Prodavajici povinen do Implementaéni studie zapracovat, a
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d) jak se bude postupovat v pfipadé&, kdy Kupujici sdéli k navrhu Implementaéni studie pfipominky v
podobé& novych, upravenych ¢i doplnénych pozadavkl, parametr, potfeb ¢i podminek pInéni
predmétu plnéni, které Prodavajici nebude schopen spinit nebo akceptovat; a

e) na zakladé ¢eho ma dodavatel nacenit predmét pInéni, kdyz jeho kone¢na podoba muze byt vlivem
pfipominek Kupujiciho k navrhu Implementacni studie ovlivnéna, a

f) jak se bude postupovat v pfipadé, kdy Kupujici sdéli k navrhu Implementaéni studie pfipominky v
podobé& novych, upravenych €i doplnénych pozadavkl, parametr(, potfeb €i podminek pinéni
predmétu plnéni, které budou mit vliv na nabidkovou cenu uvedenou v nabidce podané v zadavacim
fizeni, a

g) zda zadavatel z navrhu smlouvy odstrani opravnéni Kupujiciho sdélit k navrhu Implementacni
studie své pfipominky, které je Prodavaijici povinen do Implementacni studie zapracovat a v souladu
s nimi pfedmét pInéni poté také plnit, nebo

h) zda zadavatel do navrhu smlouvy zakotvi opravnéni Prodavajiciho odmitnout zapracovat do
Implementacni studie pfipominky Kupujiciho, které budou mit dle Prodavajiciho vliv na schopnost
plnéni pfedmétu plnéni &i vliv na cenu pfedmétu pinéni stanovenou v nabidce podané v zadavacim
fizeni, nebo

i) zda zadavatel do navrhu smlouvy zakotvi povinnost Kupujiciho uhradit Prodavajicimu veskeré
naklady, které Prodavajicimu vzniknou z ddvodu zapracovani pfipominek Kupujiciho do navrhu
Implementacni studie a pInéni predmétu plnéni, ktery musi byt s t€mito zapracovanymi pfipominkami
Kupuijiciho v souladu.

Odpovéd::
Smyslem Implementacni studie je precizovat detaily dodavky, nikoli rozSifovat ¢i ménit jeji predmét.
Zadavatel pfedpoklada, ze naplnéni Technické specifikace Ize provést v zasadé vice zplsoby a tyto

zpusoby musi byt v Implementacéni studii podrobné popsany. Implementacni studie neni tedy
nastrojem, jak ménit €i rozSifovat parametry dodavky dané Technickou specifikaci.

NiZe jsou uvedeny odpovédi k jednotlivym podotazkam:

a) Ano. Ztohoto duvodu zadavatel pfedpoklada cilou komunikaci. Zahraniénim dodavatelim ji
umozni i v anglickém jazyce.

b) Jak je uvedeno v zahlavi odpovédi na tuto otazku, obsahem Implementaéni studie neni stanoveni
upravenych ¢i novych pozadavkil, nybrz upfesnéni zpUsobu, jakym dodavatel naplni parametry
obsazené v Technické specifikaci tak, aby dodané feSeni naplfiovalo smysl a u€el zakazky.

c) Predmét dodavky je popsan v technické specifikaci a zadavaci dokumentaci. Vice téz odpovéd
k bodu b).

d) Zadavatel nebude v ramci akceptace implementaéni studie vznaset nové, upraveneé &i doplnéné
pozadavky &i parametry. MUze ale vznaset pfipominky ke zplisobu naplnéni parametr(i dodavky
danych zadavaci dokumentaci a jeji Technickou specifikaci ve smyslu napInéni ucelu zakazky.
V pfipadé, Ze zadavatel neakceptuje Implementacni studii, postupuje se podle podminek
stanovenych v zadavaci dokumentaci a navrhu smlouvy.

e) Predmét dodavky a jeji podminky jsou stanoveny zadavaci dokumentaci a jeji Technickou
specifikaci. Na zakladé ni je tfeba postupovat pfi stanoveni ceny pfedmétu pinéni. Jak je nékolikrat
uvedeno vyse, Implementacni studie je nastrojem pro upfesnéni zplsobu naplnéni pfedmétu
plnéni, nikoli pro jeho upravu &i rozSifeni. V pfipadé, Zze nedojde k akceptaci tohoto zplsobu,
postupuje se podle podminek zadavaci dokumentace, konkrétné podle odst. 12.2. navrhu
smlouvy.

f) Podle odst. 5.5 navrhu smlouvy je kupni cena kone¢na, nejvyse pfipustna a obsahuje veSkeré
naklady nutné k dodani Pfedmétu koupé a k pInéni dalSich povinnosti Prodavajiciho podle této
Smlouvy, pokud neni dale stanoveno jinak. Podle nasledujicich odst. 5.6 a 5.7 navrhu smlouvy je
mozné ménit terminy a rozsah, které maji za nasledek zménu Kupni ceny toliko pisemnymi
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dodatky v souladu se ZZVZ. Uvedené znamena, ze kdyby se rozsah plnéni zménil, bude
postupovano podle citovanych ustanoveni navrhu smlouvy.

g, h, i) Rozsah pfedmétu pIinéni a podminky jsou stanoveny zadavaci dokumentaci a jeji Technickou
specifikaci. Dodavatel nabizi za jeho realizaci cenu. VeSkera pfipadna plnéni nad tento rozsah a
podminky, at vzniknou v pribéhu akceptace Implementacni studie nebo dale pfi realizaci, budou
pfedmétem jednani ve smyslu odst. 5.7 navrhu smlouvy, tzn., v pfipadé, Ze bude zadavatel
pozadovat vétsi rozsah pInéni, bude zvySena i cena plnéni. K tomuto ucelu neni potfebné ménit
navrh smlouvy, nebot navrh smlouvy jiz takové ustanoveni obsahuje. Problematiku neakceptace
Implementacdni studie fesi odst. 12.2 navrhu smlouvy v€etné odstupného.

Dotaz é. 4:

Zadavatel stanovil v odst. 3.1.6 navrhu smlouvy, Ze pfedmétem smlouvy je zavazek Prodavajiciho
.,dodat a odevzdat Kupujicimu veskerou dokumentaci (instalacni, provozni, dokumentaci
skutec¢ného provedeni a dalsi dokumentaci, dle které bude mozné cely Predmét koupé v pripadé
potreby znovu vytvorit [...] — bude blize specifikovana v Implementacni studii [...]*

Dle odst. 3.1.3 navrhu smlouvy se Pfedmétem koupé rozumi Nosné vozidlo dle odst. 3.1.2 navrhu a
HW a SW vybaveni dle odst. 3.1.3 navrhu.

Zadavatel dle téchto smluvnich podminek pozaduje dodat dokumentaci v tak podrobné podobé, aby
podle ni bylo mozné znova vytvofit celé Nosné vozidlo a HW a SW vybaveni. Dodavatel uvadi, Ze
dodani dokumentace v tak podrobné podobé, aby podle ni bylo mozné celé Nosné vozidlo nebo HW
a SW vybaveni v pfipadé potfeby znovu vytvofit, neni realné mozné. Dodavatel pfedné nerozumi, z
jakého dlivodu zadavatel pozaduje tak podrobnou dokumentaci, a zda zadavatel bude skutec¢né
nékdy znovu vytvaret celé Nosné vozidlo nebo HW a SW vybaveni. Dodavatel dale uvadi, Ze zadny
z dodavatelli (poddodavatelti) Nosného vozidla nebo HW a SW vybaveni neposkytne
dokumentaci v tak podrobné podobé, aby bylo mozné Nosné vozidlo nebo HW a SW vybaveni
znovu vytvorit. Spinéni tohoto pozadavku zadavatele tak neni v trznim prostfedi vibec realné.

Dodavatel dale uvadi, Zze pfedmétna dokumentace k Pfedmétu koupé ma byt dle odst. 3.1.6 navrhu
smlouvy blize specifikovana az v Implementacéni studii. Dodavatel uvadi, ze mu neni zfejmé, kdo ma
tuto specifikaci zpracovat a predloZit, tj. zda to ma byt Prodavajici nebo Kupuijici, a pokud Prodavajici,
zda je Kupujici opravnén vznést pfipominky v podobé novych, upravenych ¢i doplnénych pozadavka,
parametrl, potfeb ¢i podminek a pozadovat tak dodani upravené, doplnéni, podrobnéjsi ¢i jiné
dokumentace k Predmétu koupé. Dodavatel navic uvadi, Ze mu neni zfejmé, jak ma tento
pozadavek nacenit, kdyz pfedmétna dokumentace bude blize specifikovana az v Implementacni
studii, tzn. az po uzavieni smlouvy na vefejnou zakazku a nacenéni nabidky. Dodavatel uvadi, ze
rozsah a mira podrobnosti pfedmétné dokumentace ma vliv na nacenéni nabidky a musi tak byt
znama uz v ramci zadavaci dokumentace.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) zda zadavatel skute¢né pozaduje dodani predmétné dokumentace v tak podrobné podobé, dle
které bude mozné celé Nosné vozidlo nebo HW a SW vybaveni v pfipadé potfeby znovu vytvorit, a

b) z jakého duvodu zadavatel pozaduje dodani predmétné dokumentace v tak podrobné podobé, dle
které bude mozné celé Nosné vozidlo nebo HW a SW vybaveni v pfipadé potfeby znovu vytvofrit, a

c) zda zadavatel bude nékdy skute¢né znovu vytvaret celé nové Nosné vozidlo nebo HW a SW
vybaveni, a

d) jak ma dodavatel tento v trznich podminkach zcela nerealny poZzadavek zadavatele spinit, kdyz
zadny dodavatel (poddodavatel) Nosného vozidla nebo HW a SW vybaveni neposkytne pfedmétnou
dokumentaci v tak podrobné podobé, aby podle ni bylo mozné celé Nosné vozidlo nebo HW a SW
vybaveni znovu vytvofit, a
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e) kdo v Implementaéni studii specifikuje pfedmétnou dokumentaci, a pokud Prodavajici, tak zda je
Kupujici opravnén vznést pfipominky v podobé novych, upravenych ¢€i doplnénych pozadavkd,
parametrli, potfeb ¢i podminek a pozadovat tak dodani upravené, doplnéni, podrobnéjsi Ci jiné
pfedmétné dokumentace, a

f) jak ma dodavatel tento pozadavek nacenit, kdyz pfedmétna dokumentace bude blize specifikovana
az v Implementaéni studii, tj. az po podani nabidky, pfiéemz toto ma vliv na cenu nabidky, a

g) zda zadavatel odstrani nebo upravi tento pozadavek na predlozeni pfedmétné dokumentace v
takové podobé a odstrani nebo upravi podminku bliz§i specifikace pfedmétné dokumentace az v
Implementacni studii.

Odpovéd’:
Ad a) a b)

Zadavatel uvadi, Zze se jedna o nepfesné vyjadfeni. PoZadavek na vypracovani podrobné
dokumentace se z povahy véci vztahuje k HW a SW vybaveni a zpusobu jeho instalovani do Nosného
vozidla, pficéemz ucelem je, aby v pfipadé nehody nebo jiného zni¢eni Nosného vozidla bylo realné a
mozné HW a SW vybaveni nainstalovat do jiného nosného vozidla, a to bez pfipadnych zasadnéjsich
zdrZzeni a obtizi tak, aby zadavatel, pokud mozno, co nejdéle disponoval multifunkénim méficim
vozidlem.

Ad c)

Zadavatel nevylucuje, ze v budoucnu bude nezbytné nahradit Nosné vozidlo novym vozidlem, kdy na
tuto situaci chce byt zadavatel vhodné pfipraven. S ohledem na tuto skute¢nost zadavatel vyzaduje
dodani dokumentace v uvedeném rozsahu.

Ad d)

Zadavatel povazuje tuto pfipominku dodavatele o nerealnosti poZadavku za ryze spekulativni.
S ohledem na skute€nost, Ze dokumentace se ma skute¢né vztahovat jen k HW a SW vybaveni a
zpusobu jeho instalovani do Nosného vozidla, neni dle nazoru zadavatele na tomto pozadavku nic
nerealistického.

Ad e)
Proces vzniku Implementacni studie a jejiho pfipominkovani je obsazen a podrobnéji a komplexné
rozveden v odst. 3.1.1 a 4.2 navrhu smlouvy. Tato ustanoveni navrhu smlouvy jsou pro dodavatele

zavazna a bude podle nich bez dalS$iho postupovano.

Ad f

Obsah a rozsah pozadované dokumentace je uveden v odst. 3.1.6 navrhu smlouvy, pfi€emz zpusob
naplnéni tohoto pozadavku muize byt v ramci Implementacni studie precizovan. Takova precizace
nicméné nebude mit vliv na nabidkovou cenu dodavatele, nebot’ se nebude jednat o Zadné rozsifeni,
pouze upiesnéni.

Ad 0)
Zadavatel odkazuje na svoji odpovéd na dotazy pod pism. a) a b), kdy zadavatel opakuje, Ze pozaduje
rozsahlou a podrobnou dokumentaci pouze k HW a SW vybaveni.

Dotaz é. 5:

Zadavatel v poznamce pod €arou v Pfiloze €. 4 — Tabulka zpracovani nabidkové ceny zadavaci
dokumentace stanovil, ze: ,Cena za Implementacni studii nemize byt vy3si nez 1 % z Celkové
nabidkové ceny v K¢ bez DPH". Dodavatel uvadi, ze takto stanovenou maximalni vySi ceny za
Implementacni studii povaZuje za nepfiméfenou a neodpovidajici realné cené implementacnich studii
v trznim prostfedi. Dodavatel ve vztahu k tomuto poukazuje na to, Ze pfedpokladana hodnota verejné
zakazky ¢ini 30 000 000,- K& bez DPH, coz v pfipadé takové nabidkové ceny limituje cenu
Implementacni studie na 300 000,- K& bez DPH, coz neodpovida realné cené implementacnich studii
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v trznim prostifedi. Dodavatel poukazuje na to, ze zadavatel klade na Implementaéni studii pfisné
pozadavky, pficemz jeji znéni je zadavatel v pribéhu jeji pfipravy opravnén ovlivhovat svymi
pfipominkami v podobé& novych, upravenych ¢i doplnénych pozadavku, parametrd, potfeb Ci
podminek zadavatele, a to také opakované. Dodavatel uvadi, Ze na implementacéni studii se ¢asto
podili Siroky tym odbornych osob dodavatele, pficemz uz pravé také v implementacni studii se
projevuje jedine¢né know-how a zkudenosti dodavatele, které zadavatel timto neumozriiuje
odpovidajicim zplsobem nacenit.

To vSe je navic zdlraznéno tim, Ze Kupuijici je podle odst. 12.2 navrhu smlouvy opravnén od Smlouvy
odstoupit, a to i bez uvedeni divodu, a Implementacéni studii, v niz je projeveno jedineéné know-how
a zkuSenosti dodavatele, si ponechat a vyuzit k jakémukoliv u€elu, a to bez ohledu na to, Ze za
Implementacdni studii nemohla byt uhrazena cena alespon ¢aste¢né odpovidajici trznimu prostredi.

Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) z jakého diivodu zadavatel stanovuje tak nizkou maximalni vysi ceny za Implementacni studii, ktera
neodpovida redlnym cenam v trznim prostfedi, a

b) z Eeho zadavatel vychazel pfi stanoveni tak nizké maximalni vySe ceny za Implementacni studii, a

c) zda zadavatel upravi nebo zvysi maximalni vySi ceny za Implementacni studii tak, aby tato
maximalni vyse ceny za Implementaéni studii odpovidala realnym cenam v trznim prostfedi, rozsahu
a slozitosti pozadovaného predmétu pinéni vefejné zakazky, pozadavkium zadavatele na rozsah a
podrobnost Implementacni studie a smluvnim podminkam zadavatele tykajicim se Implementacni
studie, nebo ji zcela odstrani.

Odpovéd::

Zadavatel povazuje takto stanovenou max. cenu za obvyklou a pfiméfenou. Navic je potieba
upozornit, ze v pfipadé této vefejné zakazky na pofizeni multifunk&niho vozidla a souvisejicich plnéni
neni pfedmétem dodavky jen systémové feSeni dodavatele jako u jinych obdobnych zakazek, nybrz i
hardware, ktery dodavatel bude sam nakupovat a dodavat. Tim se pomér (procento) ceny
implementaéni studie ve vztahu k celkové cené plnéni zvy3uje ve prospéch plnéni dodavatele, coz
jenom podtrhuje pfiméfenost takto stanoveného poZadavku.

Dotaz €. 6:

Zadavatel stanovil v odst. 6.6 navrhu smlouvy, ze ,Prejimaci zkouSky probéhnou v rozsahu az 30 dna,
pficemz budou probihat do té doby, nez Pfedmét koupé dosahne poZadované pfesnosti méreni (v
porovnani s referenénim vozidlem uréenym Kupujicim nebo jinym zpusobem upresnénym v
Implementacni studii) a plného souladu s Implementacni studii a poZzadavky Kupujiciho uvedenymi
v Technické specifikaci. Po tuto dobu je Prodavajici povinen provadét upravy Pfedmétu koupé tak,
aby bylo pozadované presnosti méreni dosazeno. [...]*

Dodavateli neni ze zadavaci dokumentace zfejmé, co zadavatel rozumi ,poZadovanou presnosti
méreni®.

Dodavateli dale nejsou ze zadavaci dokumentace ziejmé podminky, okolnosti, pozadavky, parametry
provedeni srovnavaciho testu s jinym referencnim vozidlem. Dodavateli neni zfejmé, kdo toto
referencni vozidlo pro ucely srovnavaciho testu zajisti a uhradi naklady s tim spojené. Dodavateli neni
ze zadavaci dokumentace ani zfejmé, jaké konkrétni parametry budou u dodavatelem nabizeného
vozidla srovnavany s referenénim vozidlem, kdo toto srovnavani provede, kdo toto srovnavani
posoudi a vyhodnoti a na zakladé &eho toto srovnavani posoudi a vyhodnoti. Dodavateli neni ze
zadavaci dokumentace ani zfejmé, zda dodavatelem nabizené vozidlo ma byt ve srovnavacich
parametrech totozné nebo lepsi nez referenéni vozidlo.

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, ze pokud zadavatel pozaduje srovnavat nabizené vozidlo s jinym
vozidlem, poZaduje tak v podstaté dodani totozného vozidla jako je srovnavané referenéni vozidlo.
Dodavatel poukazuje na to, Ze kazdé vozidlo a jeho vybaveni je v ur€itych ohledech a parametrech
odlisné, a to zejména jesté s ohledem na specifické podminky provozuschopnosti takového kazdého
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vozidla, a proto nelze srovnavat dvé zcela odliSna vozidla a jejich vybaveni a na zakladé toho hodnotit,
zda je vozidlo akceptovatelné, €i nikoliv.

Kone¢né dodavateli neni ze zadavaci dokumentace ani zfejmé, o jaké referencni vozidlo a jeho
vybaveni se ma jednat. Je ziejmé, Ze prostfednictvim referencniho vozidla jsou ze strany zadavatele
stanoveny dalSi technické pozadavky a parametry na vozidlo pofizované v této vefejné zakazce,
nebot pokud ma byt podle referenéniho vozidla posuzovano vozidlo nabizené dodavatelem, resp. ma
s nim byt porovnavano, tak je evidentni, Ze pravé technické parametry tohoto referenéniho vozidla
budou mit vliv na technické parametry vozidla nabizeného dodavatelem. Dodavatel ma tak za to, ze
referencni vozidlo, v€etné jeho vybaveni, musi byt podrobné specifikovano uz v zadavacich
podminkach, aby dodavatel mél moznost tomuto referenénimu vozidlu uzpUsobit jim nabizené plnéni
a ve srovnavacim testu tak v posuzovanych parametrech uspét. Specifikace konkrétniho referenéniho
vozidla tak ma vliv na nabidku dodavatele.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) co se rozumi ,poZadovanou presnosti méreni®, a

b) jaké jsou podminky, okolnosti, pozadavky, parametry provedeni srovnavaciho testu s jinym
referenénim vozidlem, a

¢) kdo toto referenéni vozidlo pro u¢ely srovnavaciho testu zajisti a uhradi naklady s tim spojené, a

d) kdo toto srovnani provede, kdo toto srovnani posoudi a vyhodnoti a na zakladé ¢eho bude toto
srovnani posouzeno a vyhodnoceno, a

e) zda dodavatelem nabizené vozidlo ma byt ve srovnavanych parametrech totozné nebo lepSi nez
referencni vozidlo, a

f) o jaké referencni vozidlo a jeho vybaveni se jedna a jaka je jejich podrobna specifikace, a to zejména
v parametrech, které budou srovnavany, nebo

g) zda zadavatel odstrani podminku provedeni srovnavaciho testu s referenénim vozidlem.

Odpovéd::

Prejimaci zkousky se tykaji nékolika oblasti. Mimo obecného ovéreni funk&nosti jednotlivych systém
a celého méficiho vozidla jde zejména o méfeni parametrd IRl a MPD a digitalniho modelu terénu.
V pfipadé IRl a MPD se bude postupovat v souladu s pozadavky TP 207, s cilem zaruceni
nasledného bezproblémového ziskani opravnéni od Ministerstva dopravy pro méfeni téchto dvou
parametrl. V pfipadé digitalniho modelu terénu pljde o srovnani s hodnotami uréenymi pfesnou
nivelaci, ¢i obdobnym zpusobem.

NiZe jsou uvedeny odpovédi k jednotlivym podotazkam:
a) IRI, MPD, digitalni model terénu — pozadavky uvedené v ZD,

b) tyka se IRl a MPD — referen¢ni vozidla/zafizeni mohou byt ta, ktera maji opravnéni od Ministerstva
dopravy pro méfeni téchto parametrli, viz: http://www.pjpk.cz/opravneni-zarizeni-pro-mereni-
povrchovych-vlast/,

c) referencni vozidla/zafizeni pro ucely srovnavaciho testu zajisti a naklady uhradi Kupujici,

d) srovnani provede, posoudi a vyhodnoti odborna firma, kterou si Kupujici zasmluvni pro tyto ucely;
v pfipadé IRl a MPD se bude postupovat v souladu s postupy a pozadavky TP 207,

e) cilem je dosazeni takovych presnosti, aby byly spinény pozadavky TP 207 pro ziskani opravnéni
pro méfeni parametrd IRl a MPD od Ministerstva dopravy,

f) viz bod b),

g) pujde bud o referenéni vozidlo, nebo méfeni jinym zafizenim, které slouzi jako referenéni (nivelacni
pristroj, totalni stanice apod.).
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Dotaz é. 7:

Zadavatel stanovil v odst. 6.8 navrhu smlouvy, ze ,[...] V ramci seznameni s obsluhou Predmétu
koupé musi byt prezentovany veskeré funkce a obsluha Pfedmétu koupé véetné veskerého HW a SW
a véetné zpusobu ndsledného zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat. [...] Seznameni obsluhy
s Pfedmétem koupé provede zkuSeny a kvalifikovany servisni technik Prodavajiciho. [...]*

Dodavatel ve vztahu k vySe uvedenému zadavatele zada o vysvétleni:
a) co se rozumi ,zptisobem nasledného zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat”, a

b) kde jsou ve vztahu k tomuto ,zptisobu nasledného zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat‘ v
zadavaci dokumentaci stanoveny konkrétni pozadavky, a

c) zda zadavatel stanovuje na kvalifikaci servisniho technika né&jaké blizsi kvalifikacni pozadavky, a
pokud ano, tak jaké, a

d) zda zadavatel pozaduje tuto kvalifikaci servisniho technika néjakym zptsobem dolozit, a pokud
ano, tak jakym.

Odpovéd::
NiZe jsou uvedeny odpovédi k jednotlivym podotazkam:

a) tim je mysSlena Cast: Software Pfilohy 1 Kupni smlouvy, coz zahrnuje zde uvedeny software, mimo
software pro ovladani fidici jednotky,

b) poZzadavky jsou uvedeny na tomtéz misté,
c) konkrétni kvalifikacni poZzadavky na technika se nevyzaduiji,

d) kvalifikaci servisniho technika neni potfeba dokladat.

Dotaz ¢. 8

Zadavatel stanovil v odst. 6.9 navrhu smlouvy, ze ,[...] Jazykem Dokumentace, jakoZ i vSech
systému a dalSiho SW tvoriciho soucast PInéni dle této Smlouvy, jakoZ i obecné jazykem
komunikace smluvnich stran je ¢esStina, pokud tato Smlouva nestanovi ¢i se smluvi strany
nedohodnou v konkrétnim pripadé jinak. Naklady na pripadny preklad do ¢eského jazyka jsou
zahrnuty v celkové Kupni cené ve smyslu odst. 5.4 této Smlouvy.*

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze pozadavek zadavatele na dokumentaci, jakoz i v§ech systému
a dalSiho SW tvoficiho soucast pInéni dle navrhu smlouvy nem(ize zaviset na podmince ,pokud [...]
se smluvni strany nedohodnout v konkrétnim pfipadé jinak.“ Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze
dokumentace, jakoz i v8echny systémy a dalSi SW tvofici sou€ast plnéni dle navrhu smlouvy, budou
s ohledem na pozZadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci z velké ¢asti pochazet od
zahranicnich vyrobcl, a to bez ohledu na dodavatele, nebot’ toto je dano aktualnimi nabidkami a
moznostmi trzniho prostfedi v Ceské republice. Preklad dokumentace, jakoZ i v8ech systému a
dalSiho SW tvoficiho soucast plnéni dle navrhu smlouvy, do ¢eského jazyka tak je velmi nakladny, v
nékterych pfipadech zcela nemozny, proto dodavatel musi najisto védét, ktera dokumentace a které
systémy a dalSi SW tvofici sou€ast plnéni dle navrhu smlouvy maji byt pfeloZzeny do Ceského jazyka,
a nespoléhat se na dohodu smluvnich stran, nebot bez této informace neni dodavatel schopen
nabidkovou cenu stanovit.

S ohledem na vySe uvedené a tam uvedené divody dodavatel rovnéz opétovné poukazuje na to, ze
s ohledem na pozadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci budou systémy a dalsi SW
tvofici sou€ast plnéni dle navrhu smlouvy z velké €asti pochazet od zahrani¢nich vyrobcu. U fady
téchto systému a dalSich SW tvoficich sou€ast plnéni neni preklad do eského jazyka, resp. lokalizace
do Ceského jazyka, realné viubec mozna a nebude moc tak byt provedena, protoze toto je dano
licenéni politikou téchto zahrani¢nich vyrobcu. Dle nazoru dodavatele by tak mél zadavatel s ohledem
na své pozadavky stanovené v zadavaci dokumentaci pfipustit pro systémy a dalSi SW tvofici soucast
pinéni dle navrhu smlouvy také anglicky jazyk, resp. lokalizaci do anglického jazyka.
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Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) ktera konkrétni dokumentace a které systémy a dalSi SW tvofici sou€ast plnéni dle navrhu smlouvy
maji byt pfelozeny do ¢eského jazyka, a

b) zda zadavatel pfipusti pro systémy a dalsi SW tvofici soucast plnéni dle navrhu smlouvy ze shora
uvedenych divodu také anglicky jazyk, resp. lokalizaci do anglického jazyka.

Odpovéd':

Zadavatel upravil navrh smlouvy tak, aby bylo jasné, ze pozadavek ¢eského jazyka se vztahuje pouze
a vyluéné na Dokumentaci, jak ostatné vyplyva jiz z nazvu odst. 6.9 navrhu smlouvy, a na komunikaci
mezi smluvnimi stranami. To nevylu€uje uplatnéni odst. 6.9 navrhu smlouvy, ktery fika, Ze toto plati,
pokud se ,smluvni strany nedohodnou v konkrétnim pfipadé jinak."

Dotaz é. 9

Zadavatel stanovil v odst. 6.10 navrhu smlouvy, Ze ,,Prodavajici je dale povinen zajistit pro Kupujiciho
Servis HW a SW vybaveni nad ramec zarucnich oprav, a to po dobu 10 (deseti) let od
protokolarniho pfedani Pfedmétu koupé, pricemz Servis HW a SW spociva v maintenance HW a
SW vybaveni v¢. zajisténi pravidelné rocni kontroly funkénosti a zptsobilosti HW a SW vybaveni pro
plnéni Gdelu této Smlouvy. Soudasti Servisu HW a SW je rovnéz zajisténi kalibrace a v Ceské
republice platné certifikace HW a SW vybaveni, pricemz seznam HW a SW vybaveni s
poZadovanymi/doporuc¢enymi intervaly pro kalibraci Prodavajici zpracuje jako soucast Dokumentace.
Prodavajici v ramci Implementacni studie uvede veskeré ukony véetné jejich periodicity, kterymi
podmiriuje trvani zaruky Ci které je nutné provadét za ucelem zajisténi provozuschopnosti Pfedmétu
koupé a presnosti provadénych méfeni. Prodavajici je nasledné povinen pravidelné, nejméné vSak
Jednou rocné timto zpdsobem vymezené servisni ukony provadét. K tomu ucéelu je Prodavajici povinen
alespori 1 kalendarni mésic pred planovanou servisni prohlidkou uvédomit Kupujiciho a
navrhnout mu termin provedeni Servisu HW a SW. Pokud Kupujici nebude s navrzenym
terminem soubhlasit, je Prodavajici povinen navrhnout nahradni termin, a to i opakované. Pokud
timto postupem dojde k prekro¢eni rocniho intervalu provadéni predepsaného Servisu HW a SW,
nelze to pricist Prodavajicimu k tizi.”

Dodavatel ma za to, Ze pozadavek zadavatele na poskytovani Servisu HW a SW vybaveni nad ramec
zarucnich oprav po dobu 10 (deseti) let od protokolarniho pfedani Pfedmétu koupé je s ohledem na
stanovenou délku doby poskytovani takového servisu nepfiméfeny. V realném trznim prostredi je
pfiméfenym pozadavkem na poskytovani takového servisu doba 5 (péti) let.

Dodavateli neni ze zadavaci dokumentace zfejmé, co konkrétné se rozumi pozadavkem na
.maintenance HW a SW vybaveni®, resp. co v8echno a konkrétné je soucasti této ,maintenance HW
a SW vybaveni“.

Dodavateli neni ze zadavaci dokumentace zfejmé, co konkrétné se rozumi pozadavkem na ,zajisténi
v Ceské republice platné certifikace HW a SW vybaveni®, tzn. jakou certifikaci zadavatel ve vztahu k
HW a SW konkrétné pozaduje a kdo, je ve vztahu k takovému HW a SW vibec certifikacni autoritou.
Dodavatel ve vztahu k tomuto navic uvadi, Ze s ohledem na poZadavky zadavatele stanovené v
zadavaci dokumentaci bude HW a SW vybaveni pochazet od zahrani¢nich vyrobcl, pficemz u
nékterych ¢asti HW a SW vybaveni certifikace existovat mize a u jinych zadna existovat nebude.
Dodavateli neni ani zfejmé, zda by zadavatel napfiklad akceptoval také certifikaty vystavené pfimo
zahraniénim vyrobcem, které véak nebudou vystavené pro Ceskou republiku.

Dodavatel ve vztahu k poZzadavku na zajisténi kalibrace uvadi, Ze kalibrace se bude s ohledem na
zahraniéni vyrobce provadét u zahraniénich dodavatelt, nebot v Ceské republice takova moznost
neni, s ¢imz je spojena doba pfevozu a uskute€néni kalibrace v zahrani¢i. Dodavateli neni zfejmé,
zda se doba, po kterou bude Servis HW a SW provadén, tj. v€etné doby na provedeni kalibrace v
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zahranici, také zapocitava do maximalni doby stanovené v odst. 6.12 navrhu smlouvy, po kterou miize
byt vozidlo mimo provoz, tj. maximalné 20 pracovnich dni ro€né a 5 pracovnich dni vkuse, nebo
nikoliv.

Zadavatel dale stanovuje povinnost Prodavajiciho alespon 1 kalendarni mésic pfed planovanou
servisni prohlidkou uvédomit Kupujiciho a navrhnout mu termin provedeni Servisu HW a SW, pfi¢emz
s timto terminem nemusi Kupujici souhlasit a Prodavajici je povinen navrhnout nahradni termin.
Dodavatel opét uvadi, ze néktery Servis HW a SW vybaveni, zejména tedy kalibrace, se bude s
ohledem na zahraniéni vyrobce provadét u zahraniénich dodavateltl, nebot v Ceské republice takova
moznost neni. Mozné terminy provedeni takového servisu urcuji tito zahraniéni dodavatelé s ohledem
na své kapacity a Prodavajici se tomuto musi pfizpUsobit. Navic moznost Kupujiciho odmitnout
Prodavajicimu pfidéleny termin, muze mit pro Prodavajiciho negativni dusledky u takového
zahrani¢niho dodavatele. PoZadavek zadavatele na jeho uvédoméni alespor 1 kalendafni mésic
pfedem a moznost Kupujiciho odmitnout termin provedeni Servisu HW a SW tak neni splnitelny a
neodpovida realnym trznim podminkam.

Dodavateli dale neni zcela zfejmé, zda v pfipadé, kdy Prodavajici v ramci Implementaéni studie uvede
ukony vcetné jejich periodicity, kterymi podminuje trvani zaruky &i které je nutné provadét za ucelem
zajisténi provozuschopnosti Pfedmétu koupé a presnosti provadénych méreni, je Kupujiciho
opravnén toto pfipominkovat a poZzadovat upravy, kterym musi Prodavajici vyhovét a vde zapracovat,
nebot toto vyplyva pravé z odst. 6.1 navrhu smlouvy. Kupujici je tak opravnén ovlivnit okolnosti, které
podminuji trvani zaruky, a Prodavajici je povinen toto dle navrhu smlouvy akceptovat, nebot v
opacném pripadé mize Kupujici od Smlouvy dle odst. 12.2. navrhu smlouvy odstoupit. Dodavatel toto
povazuje za nepfiméfené a neni na zakladé tohoto schopen stanovit nabidkovou cenu, nebot
akceptace podminek zaruky stanovenych dodavatelem ma rovnéz vliv na nabidkovou cenu.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) zda zadavatel upravi pozadavek na poskytovani Servisu HW a SW vybaveni, tak aby byl
poskytovan po dobu 5 let od protokolarniho pfedani Pfedmétu koupé, a

b) co vSechno a konkrétné je soucasti ,maintenance HW a SW vybaveni*, a

c) co konkrétné se rozumi pozadavkem na ,zajisténi v Ceské republice platné certifikace HW a SW
vybaveni“, tzn. jakou certifikaci zadavatel ve vztahu k HW a SW konkrétné pozaduje a kdo je vubec
certifikaéni autoritou, a

d) zda zadavatel akceptuje take certifikaty vystavené pfimo zahranicnim vyrobcem, které vsak
nebudou vystavené pro Ceskou republiku, a

e) zda se doba, po kterou bude Servis HW a SW provadén, tj. v€etné doby na provedeni kalibrace v
zahranici, zapocitava do maximalni doby stanovené v odst. 6.12 navrhu smlouvy, po kterou maze byt
vozidlo mimo provoz, a

f) zda zadavatel upravi pozadavek na jeho informovani alespori 1 kalendarni mésic pfed provedenim
Servisu HW a SW tak, aby tato Ihuta byla kratsi, a

g) zda zadavatel odstrani moznost Kupujiciho odmitnout termin provedeni Servisu HW a SW, a

h) zda zadavatel odstrani moznost Kupujiciho pfipominkovat v ramci Implementacni studie ukony
vCetné jejich periodicity, kterymi Prodavajici podmiriuje trvani zaruky Ci které je nutné provadét za
ucelem zajisténi provozuschopnosti Pfedmétu koupé a pfesnosti provadénych méreni.

Odpovéd
Ad a)

Zadavatel povaZuje s ohledem na planovanou a predpokladanou dobu Zivotnosti Nosného vozidla
pozadavek na poskytovani Servisu HW a SW vybaveni po dobu 10 let za pfiméfeny a
ospravedlnitelny. Zadavatel proto nepfistoupi k zadné upravé stanoveného pozadavku.
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Ad b)

Maintenance je soucasti Servisu HW a SW vybaveni, pficemz konkrétni rozsah je uveden v odst. 6.10
— 6.16 navrhu smlouvy. K tomu zadavatel poukazuje také na bézny vyznam pojmoslovi maintenance
SW a HW, kterym se rozumi udrzba, preventivni kontroly a servis HW a SW vybaveni s cilem
predchazet jeho vadam, ktery musi byt dodavateli pohybujicimu se na relevantnim trhu znam.

Ad c)

Zadavatel k tomuto uvadi, ze je to pravé dodavatel, kdo pfesné zna specifika dodavaného HW a SW
vybaveni a jako odbornik pohybujici se na relevantnim trhu musi védét, zda a v jakém rozsahu toto
podléha pfipadné certifikaci.

Ad d)
Zadavatel akceptuje i certifikaty vystavené pfimo zahraniCnim vyrobcem, pokud Ize vztahnout jejich
platnost na uzemi Ceské republiky nebo Evropské unie.

Ad e)

Zadavatel upozornuje, Zze navrh smlouvy je potfeba Cist dusledné a vykladat v kontextu vSech jeho
ustanoveni, ktera jsou formulovana dostatecné precizné na to, aby dodavatel pochopil, co zadavatel
v daném pfipadé poZaduje. Konkrétné v odst. 6.12 navrhu smlouvy je vyslovné uvedeno, Ze
maximalni kumulativni doba 20 dni se vztahuje ke skuteCnostem, kdy je Pfedmét koup& mimo provoz
z diivodu ZAVADY.

Ad f)
Z duavodu planovani vytizenosti méficiho vozidla povazuje zadavatel tento pozadavek za pfiméreny a
nepfistoupi proto k Zadné upravé dané konstrukce.

Ad g)
Zadavatel doplnil do pfedmétného ustanoveni dovétek, Ze zadavatel se zavazuje neodmitnout
navrzeny termin bez zavazného ddvodu.

Ad h)

Zadavatel je pfesvédcen, ze na této moznosti musi trvat, aby pfedeSel jakymkoliv neakceptovatelnym
podminkam pro provoz Pfedmétu koupé. Zadavatel proto prfedmétnou moznost Kupujiciho
pfipominkovat v ramci Implementaéni studie ukony v€etné jejich periodicity neodstrani.

Dotaz ¢. 10:

Zadavatel stanovil v odst. 6.11 navrhu smlouvy, Ze ,Soucasti Servisu HW a SW je rovnéz zajisténi
telefonické linky — HotLine slouZici k hlaSeni vad a zodpovidani dotaz( Kupujiciho ohledné fungovani
HW a SW vybaveni. Prodavajici je povinen udrzovat HotLine pfistupnou v pracovni dny mezi 6:00 a
21:00 hod. ¢asu platného v hl. m. Praze v daném obdobi kalendarniho roku. [...]*

Dodavatel ma za to, Ze takto stanovena doba provozu HotLine neni ve vztahu k pfedmétu pinéni
pfiméfena, nebot doba provozu HotLine je dle nazoru dodavatele poZzadovana takové v dobé, kdy
multifunkéni méfici vozidlo neni dle zkuSenosti dodavatele standardné ani provozovano, resp. kdy
multifunkéni méfici vozidlo nebude s ohledem na podminky jeho provozu provozuschopné pro ucely
méfeni, zejm. s ohledem na nedostatecné svételné podminky.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda zadavatel upravi pozadavek na dobu provozu HotLine tak, aby odpovidal standardnim dobam,
a to napf. na dobu 08:00 az 16:00 hod.

Odpovéd:

Uvedena doba odpovida obvyklé dobé& méfeni v letnich mésicich, takZze doba provozu ponechana
beze zmény.
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Dotaz ¢. 11:

Zadavatel stanovil v odst. 6.12 navrhu smlouvy, ze ,Pfedmét koupé musi byt provozuschopny a
zpusobily k provadéni ucelu této Smlouvy celoro¢né. Maximalni kumulativni doba, kdy muze byt
Predmét koupé mimo provoz z diivodu zavady, je 20 pracovnich dni ro¢né, nikdy vSak déle nez 5 po
sobé nasledujicich pracovnich dni. [...]*

Dodavateli neni zfejmé, zda jsou ze strany zadavatele v ramci poZadavku na provozuschopnost a
zpusobilost k provadéni ucelu dle navrhu smlouvy celoro€né zohlednény provozni podminky dané
technologie. Pozadavek na provozuschopnost a pfedmétnou zpUsobilost neni realné mozné
celorocné zajistit, nebot’ prislusna technologie je provozuschopna a zplsobila k provadéni ucelu dle
navrhu smlouvy pouze za splnéni jejich (specifickych) provoznich podminek, napf. nelze provadét
méreni, kdyz nejsou dany svételné podminky (Sero, tma) ¢€i klimatické podminky (snézi, prsi). Tento
pozadavek zadavatele tak neni fakticky mozné zajistit a dle nazoru dodavatele by mél byt odstranén,
resp. alespon vhodné upraven.

Dodavateli neni dale zfejmé, zda se do maximalni kumulativni doby, kdy maze byt Pfedmét koupé
mimo provoz z divodu zavady zapoditava také doba, kdy vozidlo neni provozuschopné a zpusobilé
k provadéni ucely dle navrhu smlouvy z divodu, Ze je provadén Servis HW a SW nebo jsou feSeny
reklamacni vady uplatnéné v ramci zaruky.

Dodavatel dale uvadi, ze stanovena maximalni kumulativni doba, kdy mize byt Pfedmét koupé& mimo
provoz z duvodl zavady neodpovida pozadavkim zadavatele na pfedmét pInéni a realnym trznim
podminkam. Dodavatel uvadi, Ze s ohledem na pozadavky zadavatele stanovené v zadavaci
dokumentaci bude predmét pInéni pochazet od zahranic¢nich vyrobcu, pficemz s ohledem na to mohou
byt nékteré nahradni dily, odstrafovani nékterych zavad &i néktery servis provadén pravé u
zahrani¢nich dodavatelll. Dodavatel na zakladé svych zkuSenosti uvadi, ze pouha identifikace
problému ¢&i zavady, provedeni testl, komunikace se zahrani¢nim dodavatelem/vyrobcem,
objednavku nahradniho dilu ze zahranici, nasledné provedeni instalace, opétovné kalibrace a testd,
vzdy Casoveé pfesahne zadavatelem stanovenych maximalnich 5 pracovnich dnu. Takto stanovena
maximalni kumulativni doba v8ak navic vzdy zéleZi na charakteru, rozsahlosti a Cetnosti zavady.
Tento pozadavek zadavatele tak s ohledem na pozadavky zadavatele na predmét plnéni a realné
trzni podminky neni fakticky mozné splinit a dle nazoru dodavatele by mél byt odstranén, resp. alespon
vhodné upraven.

Dodavateli dale neni zifejmé, co zadavatel konkrétné rozumi tim, Ze je Pfedmét koupé mimo provoz
,Z duvodu zavady”. Zavada muze byt opakované zplUsobovana nevhodnym pouzivanim Pfedmétu
koupé &i vnéjSimi okolnostmi, havarii apod. V navrhu smlouvy neni stanoveno, co musi byt pfiinou
takové zavady, aby se doba, po kterou je Pfedmét koupé& mimo provoz zapocitavala do stanovené
maximalni kumulativni doby. Napfiklad v pfipadé opakované zavady zpisobené samotnym Kupujicim
¢i nevhodnym provozem Pfedmétu koupé Ci vnéjSimi okolnostmi, nebude Prodavajici schopen zajistit
odstrafiovani takovych zavad v zadavatelem stanovené maximalni kumulativni dobé. Dodavateli ani
neni ziejmé, zda se zavadou ve smyslu tohoto odstavce rozumi také odstranovani vad v ramci zaruky,
nebo zavada zplsobena zni¢enim nebo znaénym poskozenim Pfedmétu koupé. Dodavatel uvadi, ze
pfi takto vymezeném pozadavku zadavatele a neurcitém pojmu ,zavada“ bez dalSich blizSich
podminek pficin jejich vzniku, je mozné tento pozadavek splnit pouze tak, Ze dodavatelé budou muset
pro Kupujiciho rezervovat zcela totozné vozidlo, které bude pfipravené k poskytnuti Kupujicimu.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda zadavatel odstrani nebo vhodné upravi poZzadavek na provozuschopnost Pfedmétu koupé a
jeho zpUsobilost k provadéni ucelu dle navrhu smlouvy celoro¢né, a

b) zda se do maximalni kumulativni doby, kdy muze byt Pfedmét koup& mimo provoz z divodu zavady
zapocitava také doba, kdy vozidlo neni provozuschopné a zpUsobilé k provadéni ucely dle navrhu
smlouvy z divodu, Ze je provadén Servis HW a SW nebo jsou feSeny reklamacni vady uplatnéné v
ramci zaruky, a

c) zda zadavatel odstrani nebo zvysi délku maximalni kumulativni doby, kdy mize byt Pfedmét koupé
mimo provoz z divodu zavady tak, aby odpovidala pozadavkim zadavatele na predmét pinéni a
realnym trznim podminkam, a
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d) co zadavatel konkrétné rozumi tim, ze je Pfedmét koupé mimo provoz ,z didvodu zavady*, a

e) co musi byt pficinou takové zavady, aby se doba, po kterou je Pfedmét koupé€ mimo provoz
zapocitavala do stanovené maximalni kumulativni doby, a

f) zda se takovou zavadou rozumi také odstranovani vad v ramci zaruky, a

g) kdo bude hradit naklady za dily ¢i material, které bude potfeba vyménit €i pouzit v ramci Servisu
HW a SW, a kde je toto v navrhu smlouvy upraveno, a

h) kdo bude hradit naklady za bézny spotfebni material potfebny k fadné provozuschopnosti Pfedmétu
koupé.

Odpovéd:
Nize jsou uvedeny odpovédi k jednotlivym podotazkam:

a) Zadavatel uvedenym ustanovenim poZaduje zajisténi provozuschopnosti vozidla, nikoli
garantovani klimatickych podminek. Provozuschopnost zafizeni se vztahuje k zafizeni
samotnému, nikoli k vnéjSim podminkam, zejména klimatickym. Je zfejmé, Ze napf. v pfipadé
snéhové pokryvky, ledovky apod. neni mozné provadét méreni, i kdyZz je zafizeni jinak
provozuschopné, tj., pouzitelné na plochach, které jsou k méfeni zplsobilé.

b) Do maximalni kumulativni doby, kdy muze byt Pfedmét koup& mimo provoz z ddvodu zavady se
nezapocitava doba, kdy vozidlo neni provozuschopné a zpuUsobilé k provadéni méfeni pro ucely
dle navrhu smlouvy z dlivodu, Ze je provadén Servis HW a SW, a zapocitava se doba, kdy jsou
feSeny reklamacni vady uplatnéné v ramci zaruky.

¢) Pozadavek na maximalni kumulativni dobu, kdy mize byt Pfedmét koupé& mimo provoz z diivodu
zavady, je 20 pracovnich dni ro¢né&, coz realné muze odpovidat vice néz 10 % dna, kdy Ize realné
méfit. Z tohoto dlvodu povazuje zadavatel pozadavek za opodstatnény.

d) Tim, Ze Pfedmét koupé je mimo provoz z divodu zavady se rozumi, Ze pfestala fungovat néktera
jeho HW nebo/a SW &ast nezbytné nutna k fungovani méficiho vozidla a provadéni méreni.

e) Pfi¢inou zavady, aby se doba, po kterou je Pfedmét koup& mimo provoz zapocitavala do
stanovené maximalni kumulativni doby je pfi€ina, ktera nevznikla v disledku nespravného uzivani
a udrzovani vozidla a jeho &asti, ani v disledku napf. dopravni nehody nebo poskozeni vozidla
jednoznacné souvisejiciho s jeho uzivanim.

f) Takovou zavadou se rozumi také odstrafiovani vad v ramci zaruky.

g) Naklady za dily ¢i material, které bude potfeba vyménit ¢i pouzit v ramci Servisu HW a SW bude
hradit zadavatel. V navrhu smlouvy to upraveno nebylo.

h) Naklady za bé&zny spotiebni material potfebny k fadné provozuschopnosti Pfedmétu koupé bude
hradit zadavatel.

Dotaz ¢. 12:

Zadavatel stanovil v odst. 6.13 navrhu smlouvy, ze ,Servis HW a SW musi byt realizovan na uzemi
hlavniho mésta Prahy, jinak je Prodavajici povinen na své naklady Pfedmét koupé dopravit do mista
realizace Servisu HW a SW a nasledné zpét do sidla Kupujiciho. [...]*

Dodavatel i ve vztahu k tomuto poZadavku zadavatele opétovné uvadi, Ze s ohledem na pozadavky
zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci bude Pfedmét koupé pochazet od zahranicnich
vyrobcu, pfi¢emz s ohledem na to bude také nutné nékteré servisni prace provadét u zahrani¢nich
dodavatelll. Pouze doba nutna na dopraveni Pfedmétu koupé do mista realizace Servisu HW a SW
muze trvat déle nez zadavatelem stanovenych maximalnich 5 pracovnich dnu, kdy vozidlo mlze byt
podle odst. 6.12 navrhu smlouvy mimo provoz. Tento poZadavek zadavatele tak s ohledem na
pozadavky zadavatele na pfedmét plnéni a realné trzni podminky neni fakticky mozné splinit a dle
nazoru dodavatele by mél byt odstranén, resp. alespori vhodné upraven.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
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a) zda zadavatel odstrani nebo zvysi délku maximalni kumulativni doby, kdy mize byt Pfedmét koupé
mimo provoz z dlvodu zavady tak, aby odpovidal pozadavkim zadavatele na pfedmét pinéni a
realnym trznim podminkam.

Odpovéd::
Zadavatel zvySuje dobu, po kterou maze byt vozidlo mimo provoz, z 5 dnt na 10 po sobé nasledujicich
pracovnich dnu.

Dotaz ¢é. 13

Zadavatel stanovil v odst. 5.9 navrhu smlouvy, Ze ,Servis HW a SW bude hrazen v ramci ro¢nich
servisnich poplatkt vzdy zpétné po kazdém roce radného poskytovani Servisu HW a SW [...J*

Dodavatel ve vztahu k vy$e uvedenému zadavatele zada o vysvétleni:

b) zda v pfipadé, ze Servis HW a SW bude Kupujicim vypovézen v prabéhu roku, bude
Prodavajicimu uhrazena pouze alikvotni ¢ast ceny za obdobi, kdy byl Servis HW a SW v daném
roce skute¢né poskytovan.

Odpovéd

Ano, uhrazena bude pouze takova Castka, ktera bude odpovidat realné provedenému rozsahu
Servisu HW a SW.

Dotaz ¢é. 14

Zadavatel stanovil v odst. 6.14 navrhu smlouvy, zZe ,Servis HW a SW muze byt ze strany Kupujiciho
vypovézen, a to i bez udani divodu. Vypovéd nabyva ucinnosti doruéenim pisemné vypovédi
Prodavajicimu.”

Dodavateli ve vztahu k tomuto z navrhu smlouvy nevyplyva, jaka je provazanost vypovédi Servisu HW
a SW ze strany Kupuijici s trvanim zaruky na Pfedmét koupé dle navrhu smlouvy, tzn. zda v pfipadé
vypovédi Servisu HW a SW zanika také zaruka poskytovana Prodavajicim na Pfedmét koupé dle
navrhu smlouvy. Dodavatel ma za to, Ze pokud by doSlo k vypovédi Servisu HW a SW a tento by
nasledné mél v pribéhu zaru¢ni doby provadét jiny subjekt nez samotny dodavatel, neni dle nazoru
dodavatele mozné pozadovat, aby v takovém pfipadé Prodavajici nadale poskytoval zaruku na
Pfedmét koupé dle navrhu smlouvy. Takovy pozadavek je krajné nestandardni a nepfiméfeny, nebot
Prodavajici by poskytoval zaruku na Pfedmét koupé, ktery je servisovan jinym subjektem.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele Zada o vysvétleni:

a) zda zadavatel upravi smluvni podminky, aby v pfipadé vypovédi Servisu HW a SW ze strany
Kupujiciho automaticky zanikla zaruka poskytovana Prodavajicim na Pfedmét koupé dle navrhu
smlouvy.

Odpovéd

Zadavatel nesouhlasi s navrhem na Upravu pozadovanym dodavatelem. Zadavatel nicméné uznava,
Ze dana konstrukce je pfilis pfisna a v navaznosti na to nové do odst. 6.14 navrhu smlouvy doplnil
moznost vypovédét Servis HW a SW az po skonceni zaruky.

Dotaz ¢. 15:

Zadavatel stanovil v odst. 6.15 navrhu smlouvy, ze ,Prodavajici v Implementacni studii po dohodé
s Kupujicim uvede seznam tkont a oprav, které je Kupujici ve vztahu k HW a SW vybaveni opravnén
provadét samostatné tak, aby nedoslo k omezeni zaruky.“
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Dodavateli dale neni zcela zfejmé, zda v pfipadé, kdy Prodavajici v ramci Implementacni studie uvede
seznam ukonu a oprav, které je Kupujici ve vztahu k HW a SW vybaveni opravnén provadét
samostatné tak, aby nedo3lo k omezeni zaruky, je Kupujici opravnén toto pfipominkovat a pozadovat
upravy, kterym musi Prodavajici vyhovét a v8e zapracovat, nebot toto vyplyva pravé z odst. 6.1
navrhu Smlouvy. Kupujici by tak byl opravnén ovlivnit okolnosti, které podminuji trvani zaruky, a
Prodavajici je povinen toto dle navrhu Smlouvy akceptovat, nebot v opacném pfipadé maze Kupujici
od Smlouvy dle odst. 12.2. navrhu smlouvy odstoupit. Dodavatel toto povaZuje za nepfiméfené a neni
na zakladé tohoto schopen stanovit nabidkovou cenu, nebot akceptace podminek zaruky
stanovenych dodavatelem ma rovnéz vliv na nabidkovou cenu.

Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele Zada o vysvétleni:

a) zda zadavatel odstrani moznost Kupujiciho pfipominkovat v ramci Implementacni studie seznam
ukonu a oprav, které je Kupuijici ve vztahu k HW a SW vybaveni opravnén provadét samostatné tak,
aby nedoslo k omezeni zaruky.

Odpovéd::

Ne. Seznam ukonl a oprav, které je Kupujici ve vztahu k HW a SW vybaveni opravnén provadét
samostatné je dllezité si ujasnit a Kupujici ma pravo se k navrhu Prodavajiciho vyjadfit. K tomu, mimo
jing, slouzi Implementaéni studie. Z kontextu je zfejmé, ze nepljde o zaruéni opravy, nybrz o opravy
zpusobené opotifebenim, napf. vyménu zarovek, posSkozenych kabell apod., tzn. oprav, které muze
provadét proskolena nebo zpusobila osoba. Na nabidkovou cenu nema rozsah téchto oprav zadny
vliv, nebot z podstaty véci jde o opravy mimozarucni, které nejsou predmétem nabidkové ceny.

Dotaz ¢. 16

Zadavatel stanovil v odst. 6.16 navrhu smlouvy, Ze ,Servis Nosného vozidla tvoriciho soucast
Predmétu koupé nad ramec zarucnich oprav bude Kupujici zajistovat viastnimi prostfedky.“

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze samotné Nosné vozidlo a dodavany HW jsou velmi uzce
provazany, a proto muze byt pfi servisu Nosného vozidla zplsobena zavada, poskozeni ¢ mize v
souvislosti s nim dojit k ovlivnéni provozuschopnosti a zpusobilosti dodavaného HW. Dodavatel na
zakladé svych zkuSenosti uvadi, Zze takové duisledky provedeného servisu Nosného vozidla na
implementovany HW nejsou v praxi ni¢im ojedinélym. Dodavatel ma za to, ze vady zpusobené na
dodaném HW z duvodu provedeného servisu Nosného vozidla by nemély jit k tizi dodavatele a navrh
smlouvy by toto mél upravovat, a to jak v ramci feSeni zaruénich oprav béhem zaruéni doby, tak v
ramci Servisu HW a SW nad rdmec zaruénich oprav, protoZe odst. 6.12 navrhu smlouvy stanovuje
konkrétni maximalni kumulativni dobu, kdy mize byt Pfedmét koupé mimo provoz, pfiCemz tato
stanovena maximalni kumulativni doba, muizZe byt ovlivnéna pravé nezavisle na Prodavajicim
provedenym servisem Nosného vozidla.

Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatel zada o vysvétleni:

a) jak bude postupovano v pripadé, ze v dusledku servisu Nosného vozidla zajisténého Kupujicim
nezavisle na Prodavajicim bude zplsobena =zavada, poSkozeni ¢&i dojde k ovlivnéni
provozuschopnosti a zpUsobilosti dodavaného HW, a

b) jaky toto bude mit vliv na zaruku poskytovanou Prodavajicim a jeho povinnost odstranit zaruéni
vady na dodaném HW zpusobené takovym servisem Nosného vozidla, a

c) jaky toto bude mit vliv na Servis HW a SW poskytovany Prodavajicim, a to z pohledu toho, zda se
feSeni zavady na dodaném HW zplsobené servisem Nosného vozidla bude zapocitavat do maximalni
kumulativni doby stanovené v odst. 6.12 navrhu smlouvy, a

d) zda zadavatel upravi navrh smlouvy tak, aby v dusledku servisu Nosného vozidla zplsobené
zavady &i poSkozeni nebo ovlivnéna provozuschopnost a zplsobilost dodavaného HW nesla k tizi
Prodavajiciho z hlediska jeho povinnosti stanovenych v navrhu smlouvy.
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Odpovéd
Ad a) a b)

Zadavatel uvadi, Ze v takovém pfipadé bude postupovat v souladu s platnymi pravnimi predpisy
aplikovatelnymi na ob&anskopravni vztahy, zejm. ob&anskym zakonikem, a to vzdy dle ustanoveni
pfiléhavych ke konkrétni situaci.

Ad ¢)
Zadavatel upfesriuje, ze tato doba se do maximalni kumulativni doby stanovené v odst. 6.12 navrhu
smlouvy nezapoditava.

Ad d)
Zadavatel povazuje upravu navrZzenou dodavatelem za nadbyte¢nou a rozhodl proto, Ze navrh
smlouvy neupravi.

Dotaz ¢. 17

Zadavatel stanovil v odst. 6.18 navrhu smlouvy, ze ,Kupujici v pripadé potreby zaSle Prodavajicimu
objednévku, ve které specifikuje pfedmét poptéavané Upravy SW, odhad éasové naroénosti vyjadreny
v CD &i jejich &astech a Ihdtu, do které méa byt Uprava SW provedena. Prodavajici je povinen do 5
pracovnich dnt od obdrzeni objednavky zaslat Kupujicimu potvrzeni objednavky, pripadné
Kupujicimu sdélit své vyhrady k objednavce, zejm. v pfipadé nedostate¢cného odhadu casové
naroénosti v CD, kréatké Ihty k realizaci objednévky &i v pfipadé nedostateéného popisu poptavané
Upravy SW. Po vyjasnéni téchto nejasnosti zasle Prodavajici Kupujicimu akceptaci objednavky.
Dorucenim akceptace je uzavrena diléi smlouva o dilo a Prodavajici je povinen se takovou smlouvou
o dilo Fidit a neprodlené po jejim uzavieni zapocit prace na jejim pinéni.”

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) jaky je rozdil mezi potvrzenim objednavky dle véty druhé tohoto odstavce a akceptaci objednavky
dle véty treti tohoto odstavce, tzn. zda se v pfipadé potvrzeni objednavky dle véty druhé tohoto
odstavce jedna pouze o potvrzeni doruceni objednavky, nebo rovnou o akceptaci objednavky, nema-
li Prodavajici vyhrady k objednavce, a

b) zda je Prodavajici opravnén objednavku dle navrhu smlouvy nepotvrdit, resp. neakceptovat a dil&i
smlouvu s Kupujicim tak neuzavfit, nebot se jedna o uzavieni dil¢i smlouvy o dilo zaloZzené na
autonomii vlle smluvnich stran a Prodavajici by tak mél moznost se svobodné rozhodnout, zda
pFislusnou dil¢i smlouvu za danych podminek uzavie €i nikoliv.

Odpovéd
Ad a)

Dojde-li k potvrzeni objednavky bez dalSiho, je tato akceptovana. Pokud jsou vzneseny vyhrady, a
tyto nasledné reflektovany, dochazi k akceptaci az nasledné.

Ad b)

Zadavatel pfesné vymezil pfedmét poptavaného pInéni, které obsahuje i provadéni Uprav SW.
Dodavatel ma proto dostatek informaci, co konkrétné muze byt obsahem objednavek a zavazuje se
podpisem Smlouvy K jejich plnéni, budou-li poptany. Prodavajici je tak povinen pfipadny navrh
objednavky (dil€i smlouvy) potvrdit.

Dotaz é. 18
Zadavatel stanovil v odst. 6.22 navrhu smlouvy, ze ,VeSkeré ¢asti dodavaného Plnéni dle této

Smlouvy budou schvélené pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské republice a musi
vyhovovat pozadavkim kladenym veskerymi relevantnimi pravnimi, technickymi a jinymi
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normami na zpusobilost plnéni dle této Smlouvy k provozu v Ceské republice G&innymi ke dni
predani pfislusného PiInéni ¢i jeho Casti, jakoz i poZadavkum uvedenym v Priloze ¢&.1 této Smlouvy.
PInéni musi byt prosté vdech cel a jinych poplatki.

Dodavateli neni zfejmé, zda se pozadavek schvaleni pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské
republice a vyhovéni pozadavkim kladenym veskerymi relevantnimi pravnimi, technickymi a jinymi
normami na zpsobilost plnéni dle navrhu smlouvy k provozu v Ceské republice vztahuje pouze na
Nosné vozidlo nebo také na dodavané HW a SW vybaveni.

Pokud se tento pozadavek vztahuje také na dodavané HW a SW vybaveni, pak neni dodavateli viibec
zfejmé, jaké procesy a jaké schvaleni pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské republice a
potvrzeni o vyhovéni pfedmétnym pozadavkim ma zadavatel timto na mysli, a jaka autorita takové
procesy, schvaleni a potvrzeni o vyhovéni predmétnym pozadavkim ve vztahu k HW a SW vybaveni
vubec poskytuje. Dodavatel ve vztahu k tomuto navic uvadi, ze s ohledem na pozadavky zadavatele
stanovené v zadavaci dokumentaci bude HW a SW vybaveni pochazet od zahrani¢nich vyrobc,
pficemz dodavateli neni znamo, ze by ve vztahu k tomuto zahrani¢nimu HW a SW vybaveni
predmétné procesy, schvaleni pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské republice a potvrzeni
o vyhovéni predmétnym pozadavkim v Ceské republice nékdo poskytoval. Dodavatel navic uvadi, ze
pinéni je slozeno z celé fady soucasti a pfisluSenstvi a neni ani fakticky realné zajistit predmétné
procesy, schvaleni i potvrzeni o vyhovéni pro v§echny takové soucasti, paklize by bylo viibec znamo,
jaka autorita toto provadi.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda se pozadavek schvaleni pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské republice a
vyhovéni pozadavkim kladenym veSkerymi relevantnimi pravnimi, technickymi a jinymi normami na
zpUsobilost pInéni dle této Smlouvy k provozu v Ceské republice vztahuje pouze na Nosné vozidlo
nebo také na dodavané HW a SW vybaveni, a

b) jaké procesy a jaké schvéleni pro provoz na pozemnich komunikacich v Ceské republice a
potvrzeni vyhovéni pfedmétnym pozadavkim ma zadavatel timto na mysli, a

c) jaka autorita takove procesy, schvaleni a potvrzeni o vyhovéni pfedmétnym pozadavkim ve
vztahu k HW a SW vybaveni v Ceské republice poskytuje.

Odpovéd

PoZadavek zadavatele se vztahuje jak na Nosné vozidlo, tak na HW a SW vybaveni. K tomu zadavatel
dale uvadi, Ze zadavatel realizuje zadavaci fizeni pravé proto, aby vybral vhodného dodavatele, ktery
je mj. znaly relevantniho prostfedi a zna konkrétni procesy, které jsou nezbytné pro provoz na
pozemnich komunikacich v Ceské republice a pro vyhovéni poZadavkim kladenym vedkerymi
relevantnimi pravnimi, technickymi a jinymi normami na zpUsobilost pInéni dle Smlouvy k provozu v
Ceské republice. | s ohledem na to se jedna o povinnost Prodavajiciho naplinit tyto smluvni povinnosti
a zjistit vSechny relevantni informace k tomu potifebné.

Dotaz ¢. 19:

Zadavatel stanovil v odst. 6.23 navrhu smlouvy, Ze ,VeSkera méridla a relevantni software musi byt
pfedavana kalibrovana s prislusnym certifikatem podle relevantnich éeskych pravnich
predpisu a technickych a jinych norem.”

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze mu neni ziejmé, jaké certifikaty zadavatel timto pozaduje.
Dodavatel uvadi, Ze s ohledem na pozadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci bude
HW a SW vybaveni pochazet od zahrani¢nich vyrobcl, pficemz néktera zafizeni jsou natolik
specificka, ze pro tyto zafizeni neexistuje certifikace, resp. neexistuji normy, podle kterych Ize
certifikaci daného zafizeni provést. Dodavateli tak neni ziejmé, jak ma tento pozadavek zadavatele
splnit. Dodavatel uvadi, Ze v Uvahu by pfichazelo leda provedeni experimentu pfesnosti provadéného
Ministerstvem dopravy, nicméné v moznostech dodavatell neni ovlivnit termin provedeni takového
experimentu pfesnosti, coZ by mélo dopad na dodani pfedmétu plnéni v terminu dle navrhu smlouvy.

strana 18



Dodavatel na zakladé vySe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) jaké konkrétni certifikaty ve smyslu odst. 6.23 navrhu smlouvy pozaduje zadavatel dodat.

Odpovéd:

Zadavatel k tomuto obdobné jako u odpovédi na dotaz ¢. 18 uvadi, ze zadavatel realizuje zadavaci
fizeni pravé proto, aby vybral vhodného dodavatele, ktery je mj. znaly relevantniho prostfedi a zna
konkrétni procesy, normy, jakoz i certifikace, které je potfebné v souvislosti s moznosti pouzivani
kalibrovanych méfidel a zafizeni ziskat. | s ohledem na to se jedna o povinnost Prodavajiciho naplnit
tyto smluvni povinnosti a zjistit vSechny relevantni informace k tomu potfebné. Zadavatel k tomu dale
potvrzuje, Ze samoziejmé akceptuje i takové certifikaty, které sice nebude vystavené pfimo podle
¢eskych pravnich predpisl a technickych a jinych norem, ale u nichz bude mozné vztahnout jejich
platnost na tzemi Ceské republiky nebo Evropské unie.

Dotaz ¢é. 20:

Zadavatel stanovil v odst. 8.2 navrhu smlouvy, Ze ,Prodavajici poskytuje zaruku za jakost Predmétu
koupé a veSkerych jejich ¢asti po dobu 60 mésict od dne protokolarniho predani Pfedmétu koupé.*

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze pozadana délka zaruky za jakost je dle ndzoru dodavatele
vzhledem k trznim podminkam obdobného pfedmétu plnéni nepfimérené dlouha, a to navic se
zohlednénim toho, Ze s ohledem na poZadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci bude
HW a SW vybaveni pochazet od zahraniCnich vyrobcl, ktefi tak dlouhou zaruku za jakost
neposkytnou, a pokud by potencionalné poskytli, vyrazné by to navysilo nabidkovou cenu, ktera by
vyrazné prekrocila pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky.

Dodavatel ve vztahu k vySe uvedenému zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda by mohl délku doby stanovené pro zaruku za jakost snizit na délku odpovidajici trznim
podminkam pro obdobny pfedmét pInéni vefejné zakazky, a to na délku 12 az 24 mésicu.

Odpovéd:

Pozadovana zaruka za jakost Pfedmétu koupé a vesSkerych jejich ¢asti po dobu 60 mésicl zustava,
nebot pétileta zaruka u HW neni ni¢im neobvyklym, u fady komponent je zaruka dokonce doZivotni.
Jeji pozadovana délka vychazi z kontextu naplnéni uc€elu zakazky, tj. poskytovat data pro
pfipravovany systém hospodafeni s vozovkami. Tato data musi byt konzistentni, tj. musi byt
pofizovana v jednotlivych letech se stejnou kvalitou tak, aby bylo mozZno sledovat i predikovat
degradacni vyvoj stavu vozovek. Pfi nekonzistenci dat neni mozno zarucit spravnou funkci systému
hospodareni s vozovkami. Dodavatel musi pfi vybéru pouzitych komponent tfetich stran tento
poZadavek zohlednit, pfipadné zohlednit rizika z toho vyplyvajici v nabidkové cené.

Dotaz ¢. 21

Dodavatel zada zadavatele zada o vysvétleni:
a) jaky je vyznam pojmu ,Zavazky"* uzitého v odst. 8.2 navrhu smlouvy, nebot tento pojem je
zapocCat s velkym pismenem, ale v navrhu smlouvy pro ného neni zavedena zkratka Ci definice, a

b) jaky je vyznam pojmu ,Systém"“ uzitého v odst. 9.5.1 pism. b), 9.5.4 a 9.5.5 navrhu smlouvy,
nebot’ tento pojem je zapocat s velkym pismenem, ale v navrhu smlouvy pro ného neni zavedena
zkratka ¢&i definice, a

c) jaky je vyznam pojmu ,Implementace” uzitého v odst. 9.5.3 navrhu smlouvy, nebot tento pojem
je zapocat s velkym pismenem, ale v navrhu smlouvy pro ného neni zavedena zkratka Ci definice.

Odpovéd
Ad a)
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Zadavatel pfistoupil k odstranéni pojmu Zavazky z navrhu smlouvy.

Ad b)

Systémem se mysli SW vybaveni a tento pojem bude nahrazen pojmem SW vybaveni. Jedna se o
terminologickou nepfesnost, ktera vsak necini jakékoliv vykladové potize, a jeji vyklad Ize z kontextu
Smlouvy bez vétSich potizi vyloZit.

Ad ¢)
Pojmem Implementace ve smyslu odst. 9.5.3 navrhu smlouvy se rozumi dokoncéeni vSech Ukon0
uvedenych v odst. 3.1.4 navrhu smiouvy.

Dotaz ¢. 22

Zadavatel stanovil v odst. 8.5 navrhu smlouvy, Ze ,VeSkeré vady, na které se vztahuje zaruka, je
Kupujici povinen uplatnit u Prodavajiciho pisemné (dale jen ,reklamace®). Prodavajici je povinen
neprodlené odstranit opravnéné reklamované vady, nejpozdéji vSak do 30 kalendarnich dni od
doruceni reklamace Kupujiciho, pokud strany nedohodnou jiny termin. Jiny termin odstranéni vad
bude dohodnut vzdy pisemnou formou. Vadu, v jejimz dusledku by Kupujicimu mohla vzniknout
S$koda, je Prodavajici povinen odstranit do 72 hodin od jejiho pisemného nahlaseni, pokud se
smluvni strany nedohodnou na jiné Ih(té pro odstranéni nahlasené zavady.“

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Zze mu neni zfejmé, o jakou vadu, v jejimz disledku by
Kupujicimu mohla vzniknout $koda, se ve smyslu tohoto ustanoveni jedna a jaky je rozdil oproti
vadam podle véty prvni tohoto ustanoveni navrhu smlouvy. Dodavatel ma totiz za to, Ze kazda vada
je zpusobila k tomu, aby Kupujicimu zpusobila Skodu, at uz technickou, pravni ¢i ekonomickou
apod., tzn. ze kazdou vadu je mozné takto klasifikovat, s €¢imz je poté spojena povinnost
Prodavajiciho ji odstranit do 72 hodin, pficemz odstranéni vad do 30 dni dle véty prvni tohoto
ustanoveni se tak nemusi nikdy aplikovat.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) o jakou vadu, v jejimz dasledku by Kupujicimu mohla vzniknout Skoda, se ve smyslu tohoto
ustanoveni jedna, a

b) jaky je rozdil mezi vadami podle véty prvni tohoto ustanoveni navrhu smlouvy, kdyz kazda vada
je zpusobila ke zplsobeni Skody Kupujicimu.

Odpovéd
Ad a)

Jedna se o jakoukoliv vadu, ktera by s ohledem na jeji povahu mohla Kupujicimu zpUsobit $kodu,
z povahy véci toto nelze pfedem vydefinovat.

Ad b)

Dotaz dodavatele zadavatel povazuje za spekulativni, kdy tento dotaz navic ani nesméfuje
k upfesnéni zadavacich podminek. K tomu zadavatel upozorfiuje dodavatele, Ze institut vysvétleni
zadavaci dokumentace dopada na situace, kdy i pfes snahu zadavatele o fadné (spravné, uplné a
podrobné) zpracovani zadavaci dokumentace se stane, Ze nékteré v ni obsazené informace pusobi
nejasné, Ci pfipousti vice rdznych vykladd, nikoliv vSak k teoretickym uvaham nad moznym
uplatnénim urcitych ustanoveni z navrhu smlouvy.

Dotaz ¢. 23

Zadavatel stanovil v odst. 9.4.2 navrhu smlouvy, ze ,Soucasti Licence je neomezené opravnéni
Kupujiciho provadét jakékoliv modifikace, upravy, zmény Autorského dila tvoriciho soucast
plnéni, a to véetné prava Kupujiciho dle jeho uvazeni do Autorského dila zasahovat, zapracovavat
ho do dalsich Autorskych dél, zafazovat ho do dél soubornych ¢i do databazi apod., a to i
prostrednictvim tfetich osob.“ a v odst. 9.4.4 navrhu smlouvy, Ze ,Kupujici ma pravo na predani
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zdrojového kédu Autorského dila, jakoz i ostatnich ¢asti poskytovaného software, které nejsou
autorskymi dily.”

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze SW vybaveni tvofici sou¢ast plnéni bude s ohledem na
pozadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci pochazet od zahrani¢nich vyrobcq, tito
dodavaji SW vybaveni jako soucast HW vybaveni. Nejedna se o SW vybaveni, které by bylo vyvinuto
individualné pfimo pro zadavatele, ale jedna se o tzv. ,krabicovy SW* daného vyrobce HW a SW
vybaveni implementovaného do jim nabizeného HW vybaveni. Poskytnuti prav a zdrojovych kédu
pozadovanych zadavatelem tak neni v trznim prostiedi fakticky mozné. Dodavatel zaroven uvadi, ze
toto SW vybaveni nenapini podminky pro ,standardni soffware® vymezené v odst. 9.5 navrhu smlouvy.
Dodavatel dale uvadi, ze provedeni modifikace, upravy a zmény SW vybaveni a jakykoliv zasah Ci
zapracovani jej do dalSich autorskych dél ze strany Kupujiciho musi mit vliv na trvani zaruky a vliv na
poskytovani Servisu HW a SW vybaveni ze strany Prodavajiciho, pfiCemz toto neni v navrhu smlouvy
upraveno. Prodavajici nemulze zaru€ovat trvani zaruky a poskytovani Servisu HW a SW, kdyz treti
subjekt je opravnén do SW zasahovat.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) zda zadavatel odstrani nebo upravi navrh smlouvy, zejm. ustanoveni odst. 9.4.2 a 9.4.4 nebo
podminky definice ,standardniho software* vymezené v odst. 9.5 navrhu smlouvy tak, aby to
odpovidalo faktickému trznimu prostfedi, kdy SW vybaveni je ze strany zahrani¢nich vyrobcl
dodavano jako tzv. ,krabicovy SW* a nikoliv jako vysledek vyvoje pro objednatele, a

b) zda zadavatel v navrhu smlouvy spoji provedeni zasahu do SW vybaveni podle 9.4.2 navrhu
smlouvy ze strany tieti osoby se zanikem zaruky ¢i povinnosti Prodavajiciho poskytovat Servis HW a
SW vybaveni.

Odpovéd
Ad a)

Zadavatel provedl dil&i zmirnéni podminek pro moznost zafazeni SW do kategorie standardni SW,
kdyz upravil odst. 9.5.1 navrhu smlouvy.

Ad b)

Zadavatel nepovazuje za potfebné toto reflektovat, nebot z odst. 8.2 navrhu smlouvy plyne, Ze zaruka
se vztahuje toliko na zavady, které vyplyvaji z vadné konstrukce, provedeni i materiala. Bude-li tedy
zavada zpusobena zasahem zvenci, neni tato zarukou kryta.

Dotaz ¢. 24

Zadavatel stanovil v odst. 9.7 navrhu smlouvy, ze ,V pfipadé uZiti Standardniho software splriujiciho
podminky dle odst. 9.5 této Smlouvy postaci, na rozdil od Licence ke zbyvajicim ¢astem plnéni
udélované dle odst. 9.4 této Smlouvy, aby udélena Licence k takovému Standardnimu software
zahrnovala nevyhradni opravnéni uZzit jej zptisobem nezbytnym pro zajiSténi ucelu této Smilouvy
nejméné po dobu 10 let od protokolarniho pfedéni Pfedmétu koupé Kupujicimu, na tuzemi Ceské
republiky a v mnozstevnim rozsahu odpovidajicim alespon dvojndasobku mnozZstevniho rozsahu
licence, ktery je objektivné nezbytny pro pokryti potieb Kupujiciho ke dni uzavreni této
Smlouvy, a to véetné prava Kupujiciho do Standardniho software zasahovat a dalSich specifickych
opravnéni Kupujiciho, pokud tak stanovi pfislusné ustanoveni odst. 9.5 této Smlouvy.*

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze mu neni zfejmé, jak ma nacenit nabidku, kdyZ mu ze
zadavacich podminek neni znam mnozstevni rozsah licence, ktery Kupujici pozaduje. Kupujicim
pozadovany mnozstevni rozsah licence by dle nazoru dodavatele mél byt definovan uz v zadavaci
dokumentaci, nikoliv ur€ovan az k okamziku uzavieni smlouvy. Informace o mnozstevnim rozsahu je
nezbytna pro fadné nacenéni nabidky.
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Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:
a) jaky mnozstevni rozsah licence zadavatel ve smyslu vy$e uvedeného ustanoveni navrhu smlouvy
pozaduje, a

b) zda zadavatel upravi vySe uvedené ustanoveni navrhu smlouvy tak, aby nebylo neurcité a aby v
zadavacich podminkach byl jasné stanoveny mnozstevni rozsah licence, ktery zadavatel pozaduje.

Odpovéd
Ad a) a b)

Zadavatel upravil pfedmétné ustanoveni tak, Ze licence bude udélena v mnoZstevnim rozsahu
nezbytném pro zajiSténi ucelu Smlouvy. Zadavatel je pfesvédcCen, ze pfedmétné ustanoveni je
s ohledem na zcela jasné definovany ucel pofizeni pfedmétu PInéni v zadavaci dokumentaci a navrhu
smlouvy dostate¢né konkrétni a nelze ho povazovat za neurcité.

Pozn. Zadavatele: dotaz ¢. 25 byl v Cislovani dotazi pfeskocen, proto u néj neni uvedena odpovéd.

Dotaz ¢. 26:

Zadavatel stanovil v odst. 12.2 navrhu smlouvy, Zze ,Kupujici je opravnén od Smlouvy odstoupit
kdykoliv do dne protokolarniho prevzeti Implementacni studie, a to z diuvodu nedodani vyhovujici
Implementacni studie i i bez uvedeni diivodu. V takovém pfipadé je povinen uhradit Prodavajicimu
ucelné vynaloZené naklady na vytvofeni Implementacni studie, které v8ak nesmi prekrocit cenu
Implementacéni studie dle odst. 5.1 této Smlouvy. Tato ¢astka se v takovém pripadé povazuje za
odstupné a Kupujici je opravnén si jiz vytvofenou Implementacni studii ponechat a vyuZit ji k
Jfakémukoliv tucelu.”

Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze mu neni ziejmé podle ¢eho bude zadavatel posuzovat, zda
je Implementacéni studie pro zadavatele vyhovujici, €i nikoliv. Kritéria, podle kterych bude zadavatel
posuzovat, zda Implementaéni studie zadavateli vyhovuje, &i nikoliv, by dle nazoru dodavatele mély
byt specifikovany uz v zadavacich podminkach, aby dodavatel viibec védél, zda je schopen takovou
Implementacni studii zpracovat, pfipadné aby se dozvédél, jaké jsou dalSi konkrétni pozadavky
zadavatele. V opacném pfipadé by zadavatel v podstaté prenasel odpovédnost za spravnost a uplnost
zadavacich podminek na dodavatele.

Dodavatel na zakladé vysSe uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) jaké jsou kritéria, podle kterych bude zadavatel posuzovat, zda Implementaéni studie zadavateli
vyhovuije, €i nikoliv, a

b) zda zadavatel upravi tyto kritéria v souladu se zasadou transparentnosti a se zakonnym
pozadavkem na uplnost zadavacich podminek uz v zadavaci dokumentaci.

Odpovéd:
Nize jsou uvedeny odpoveédi k jednotlivym podotazkam:

a) P¥i posuzovani Implementaéni studie bude zadavatel posuzovat soulad se zadavaci dokumentaci
a s napInénim ucelu zakazky.

b) Smysl a ucel Implementacni studie je v zadavaci dokumentaci dostateCné popsan, vcCetné
zpUsobu jeji akceptace.

Dotaz ¢. 27:

Zadavatel stanovil v odst. 12.5.1 navrhu smlouvy, Ze ,se ukaze, Ze Prodavajici nema potrfebnou
odbornou zpusobilost a odpovidajici opravnéni k dodani Predmétu koupé nebo pokud tuto
zpusobilost ztrati; a/nebo”
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Dodavatel ve vztahu k tomuto uvadi, Ze mu neni zifejmé podle ¢eho bude zadavatel posuzovat, zda
Prodavajici ma potfebou odbornou zpUsobilost. Kritéria, podle kterych bude zadavatel posuzovat, zda
Prodavajici ma potfebou odbornou zplsobilost, &i nikoliv, by dle nazoru dodavatele mély byt
specifikovany uz v zadavacich podminkach.

Dodavatel na zakladé vyse uvedeného zadavatele zada o vysvétleni:

a) jaké jsou kritéria, podle kterych bude zadavatel posuzovat, zda Prodavajici ma potfebou odbornou
zpusobilost, ¢i nikoliv.

Odpovéd:
Pozadavky na kvalifikaci a zplsoby jejiho prokazovani jsou obsazeny v kap. 7 zadavaci
dokumentace. Pozadovana odborna zpUsobilost je pfiméfena povaze dodavaného pinéni.

Zadavatel v souladu s § 99 ZZVZ prodluzuje IhGtu pro podani nabidek nasledovné:

Pavodni Ihata pro podani nabidek 22.2.2021 v 10:00 hod.
Nova lhuta pro podani nabidek 23.2.2021 v 10:00 hod.

Ostatni podminky zUstavaji nezménény.
Tento dokument je uvefejnén prostfednictvim Narodniho elektronického nastroje a bude uvefejnén

na profilu zadavatele.

Digitélné podepsal Jii

evs & Simon
Jlrl Slmon Datum: 2021.02.12

13:55:05 +01'00'

Mgr. Jifi Simon
vedouci zakazkového oddéleni
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